.Gesetzgebung ist nicht mehr zeitgemal”

Ines Maria Pfeiffer,
Rechtsanwaltin aus Arnum

Wieso kann ein Autofahrer einen
Hund auf einem Gehweg Oberfah-
ren, chne mit Konsequenzen rech-
nen zu missen?

Der Autofahrer haftet dem Hun-

noch nicht anerkannt. Strafrecht-
lich kann der Unfallfahrer nur
dann wegen einer Sachbeschadi-
gung zur Verantwortung cgezo-
gen werden, wenn er vorsatzlich
gehandelt hat.

1990 wurde das Gesetz so gedn-
dert, dass ein Tier als MitgeschSpf
nicht einer Sache gleichgestelit
werden darf. Hat dies keine rechtli-
che Auswirkungen?

Im Grunde leider nicht. Wie so
oft haben Politik und Gesetzge-
ber aufl difentlichen Druck hin
lediglich eine kosmetische Kor-
rektur geschafien, die keine be-
deutenden Konsequenzen nach
sich zieht. So heifit es im Para-
gral 90a BGB zwar , Tiere sind
keine Sachen”. Nur zwei Satze
weiter wird aber lestgestellt,

Ist denn die Gesetrgebung zum
Thema Tier aus [hrer Sicht noch
reitgeman?

Fiar mich ist nicht nur die Gesetz-
gebung, sondern auch die Recht-
sprechung zum Thema Haushier
und Tier schon lange nicht mehr
zeilgemal, Das betrifft nicht nur
die Tatsache, dass Tiere immer
noch als Sache gelten. Obwohl
der Tierschutz inzwischen im
Grundgesetz verankert ist, lasst
das Gesetz viele Schlupflocher
offen, Tierqualerei als legal zu
betrachten, etwa beim Brand-
marken von Fohlen oder dem
Abschneiden von Schwanzen in
der Schweinezucht.

Noch beklagenswerter ist es,
dass Staatsanwaltschaften wund
Velennaramter angezeigte Ver-
slofle oft als Bagatelle ansehen
und Verfahren wviel zu schnell
einstellen. Es ist immer noch
nicht der Gedanke in der Geseall-

schaft verwurzelt, dass Tierschutz
‘auch Menschenschutz ist.
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